西螺鎮第20屆鎮民代表會第2、3次臨時大會議事錄
一、開會紀錄：

(一)時　　間：中華民國104年07月08日上午9時起

(二)地　　點：本會議事廳

(三)出席人員：

	姓名

出席
日期
	鍾任明
	童子旻
	廖洺濠
	程進森
	許竹承
	游淑雲
	程雲揚
	程德崎
	鄭東岳
	廖信言
	林俊甫

	7月8日
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／

	7月9日
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／

	7月10日
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／

	7月11日
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○

	7月12日
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○
	○

	7月13日
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／
	／


符號說明： ／ 出席　 △ 請假　 Ｘ 缺席　 ○ 例假
(四)缺席人員：無
(五)代表動態：現有代表11人

(六)上級長官：無

(七)列席人員：鄭鎮長玲惠、程主任秘書源宏、莊課長金溢、陳課長建全、劉課長淑玲、謝主任裕瑾、陳課長淑燕、林課長玉堂、古主任富漫、廖主任鎮淦、楊主任育杰、張隊長銀來、許所長淑惠、廖副理憲章、廖園長周全。 
(八)來　　賓：無
(九)旁　　聽：無
(十)主　　席：由鍾任主席明擔任大會主席

(十一)紀　　錄：廖玉鳳

(十二)閉幕時間：中華民國104年07月13日

二、演詞：
(一)鍾任主席明致開會詞：
鄭鎮長、程主秘、公所各課室主管、本會副主席、各位代表同仁大家好!今天起召開本會第20屆第2、3次臨時會，會期6天，主要是審議鎮公所提案為修正西螺鎮公墓公園化墓園暨納骨塔使用管理自治條例及本會代表所提建議案，本屆代表就職至今已半年多，總共召開1次臨時會及1次定期會，本會代表同仁基於民眾福祉為依歸及為民謀利的理念，對於公所提出的各項議案都予以支持並通過，也希望公所團隊能夠將心比心相互尊重，對於代表同仁所提建議案必須重視，要用心積極作為，所、會同心協力共同爭取經費來推動地方建設使西螺更加進步，最後祝各位身體健康、萬事如意！
(二)鍾任主席明致閉會詞：
鄭鎮長，程主秘、公所各課室主管、本會副主席、各位代表同仁大家午安! 第20屆鎮民代表會第2、3次臨時會6天會期至今天全部結束，大家辛苦了，這次召開的兩次臨時會鎮公所及代表所提議案都能完成審查並作成適當決議，希望公所團隊以民意為重，對於代表提案認真規劃執行，若有困難可以透過溝通、協調共同來解決，最後祝福大家事事順心如意!
(三)鄭鎮長玲惠致詞：
鍾主席、各位代表女士、先生、副主席、公所團隊同仁大家好！感謝這回讓我們的臨時會，對公所所提的議案來支持，對代表所提議公所一定會來好好的研議來做，感謝、謝謝祝福大家、謝謝。
三、預備會議：
(一)報告議事日程表

(1)雲林縣西螺鎮第20屆鎮民代表會第2、3次臨時大會議事日程表
	日期
	星期
	會次
	議事時間

	
	
	
	上午九時至十二時
	下午二時至五時

	104年7月8日
	三
	1
	一、開幕典禮

二、預備會議

三、報告事項

四、討論事項

	104年7月9日
	四
	2
	討論事項：

審查議案

	104年7月10日
	五
	3
	討論事項：

審查議案

	104年7月11日
	六
	
	例假日

	104年7月12日
	日
	
	例假日

	104年7月13日
	一
	4
	一、討論事項：審查議案
二、臨時動議
三、閉　　幕


廖秘書清煬：主席、副主席、各位代表對於本次第2、3

次臨時會議程編排如無意見就此確認。
(二)上次議事錄諮議情形及結果：

(1)諮議情形：

廖秘書清煬：上次大會議事錄包括第20屆第1次定期大會議事錄乙本，已寄給各位代表如發現內容有出入或錯誤，請提出諮議以便更正。

(2)諮議結果：無異議。

(三)報告上次大會議決案及會務處理情形：

(1)報告上次大會議決案：

廖秘書清煬：朗讀第20屆第1次定期大會議決案(已寄給各位代表省略)。
(2)會務處理情形:

公文方面：處理公文247件(民國104年4月27日起至   104年7月7日止)

會計方面：民國104年7月7日截止

總收入：14,320,154元

總支出：10,168,421元

結  存：4,151,733元
(四)其他報告事項：
廖秘書清煬：拜託各位代表出國考察、健康檢查能於12月中旬之前辦理完成，使本會年終了時關帳能順利完成。

四、討論議案

鍾任主席明：現在開始開會。

第1號議案
案　　由：為修正雲林縣西螺鎮公墓公園化墓園暨納骨塔使用管理自治條例第18條條文，請 審議。
說　　明：為符實際要求，擬調整本鎮籃厝、九隆公墓納骨堂之小櫃收費價格，由原價格2萬4000元(使用費2萬2000元+管理費2000元)，調降為2萬2000元(使用費2萬元+管理費2000元)。
辦　　法：俟 貴會審議通過後陳報雲林縣政府備查，並依規定辦理修正公布事宜。 
審查意見：照原案通過。

討論情形：
鍾任主席明：各位代表有何意見嗎？7號代表。

程代表雲揚：主席、鎮長、公所各位官員、諸位代表同仁大家好，是否請相關單位來做個說明。

鍾任主席明：所長。
許所長淑惠：主席、各位代表、程代表好，殯葬所這邊報告說明一下，我們有這個籃厝、九隆公墓這個小櫃，就是骨灰櫃，我們為了因應民眾的需求，那就做個適度調整原來管理費加使用費是2萬4仟元，現在調整之後改為2萬2仟元，所以我們調整降為2萬2仟元降2仟元，以上報告。

程代表雲揚：所長，我請教您，本來我們的收費過去是在11、12年前主席的媽媽擔任鎮長，謝鎮長任內當時收費2萬8仟元，但是當時地方反映咱雲林縣20鄉鎮西螺鎮的納骨塔是最貴的，當時我有要求要建議，比如說斗六市縣政府所在地、斗南都比我們大鎮，他們的收費都不超過2萬元，所以我建議要求降價至2萬，因為當時是我們有向相關單位貸款1條5仟萬，基於當時每年要還本金加利息要一筆款項，所以才降下來2萬5仟元、2萬4仟元這個空間，目前應當那些貸款款項都已經還完，對吧?是否能恢復之前，10幾年建議調降至2萬元以下，那您看是否有那些空間調降嗎?
許所長淑惠：報告代表，目前調降為2萬2仟元，那是因為有考慮這個櫃子的施作材質，東興2萬元收費管理費2仟元，使用費1萬8仟元這個小櫃的價位，因為當初東興是用木頭去訂成，但是目前籃厝和九隆櫃子是用現在科技的鋁合金，用這個材質去製作這個櫃子，那它的抗壓承重會比較強。
程代表雲揚：我知道所長的意思，目前櫃子的成本提高。

許所長淑惠：對。
程代表雲揚：那提高多少?

許所長淑惠：目前1個，去年度我們做九隆納骨櫃，本來預算是1仟1佰萬，那我們大約合一下，這個大櫃、小櫃它那個施工後，它的成本我們當然是除掉這個土地、建物。

程代表雲揚：不是啦!土地、建物不要算，所說的是納骨櫃，目前的成本納骨櫃這個建體本身的成本提升，那麼你土地及塔本身已經是原有的建體，那你就不要納入考量的範圍，只不過是您現在的櫃子起造成本，照你說的材質那相差多少?
許所長淑惠：目前我們算起來，這個小櫃骨灰櫃是2仟將近3仟元，2仟5佰多元；大櫃是4仟4佰多元。
程代表雲揚：好，所長就你這樣說起造的成本提升，那麼過去傳統式大部分都土葬，土葬的櫃子是撿金放至骨甕1格等於目前骨灰甕位快要3格的空間，如果像這樣過去的空間可以利用到3個，等於增加2個可以多收萬餘元，如果照這樣推算，你目前如果收2萬2仟元降下來2萬，就2萬不要說以下，那沒有那個空間嗎?你本來用1格，現在可以進用成3格，那麼多收的收入你有沒有估算在內，當然你支出要算，但是你收入的是否要抵銷，工作的估價預算不是要這樣做嗎?如果照這個情形，你看能否來降價，不要說2萬以下，做2萬，那時謝鎮長在任時說要降2萬是有那個空間，但是基於當時有5仟萬的貸款要還，每年攤還本金加利息，演變至今貸款都已經還完畢，目前的時代背景大部分都火化，以前都土葬，現在大約占有7成都是火化，納骨櫃的空間都已經縮小，那為什麼不能再降至2萬以下，在10餘年前那時沒有殯葬所，是民政課兼管的，那時的課長，他也沒說不可能，他是要還貸款的關係，那現在沒有辦法嗎?把它調降至1萬8仟元，有那個空間嗎?

許所長淑惠：我們回去再研議。

程代表雲揚：大概估算一下，不用回去再傷腦筋，你本來1格收2萬多元，現在可以收6、7萬元，那1格降3、2仟元，這沒有空間嗎?應該這很簡單，這算數不用回去再傷腦筋，再回去考量，不是這樣嗎?

許所長淑惠：代表，我可否再解釋一下，當然我們這是就櫃子而論，因為當初我們公墓起掘，示範公墓一般鎮民都放在公塔，幾乎80％都會放在自己的公塔，當初土葬的部分，一般公所民眾來申請土葬時會收土葬費用，使用墓基的費用，咱收的時候收完我們沒有收以後起掘之後恢復原狀的費用，我們沒有包括這個，但是一般鄰近的公所都有收一條3仟元。

程代表雲揚：這個我知道，所長你說的我都清楚，你撿起來的廢棄物清掃有處理費用，但是連帶納骨櫃使用調降價格，這個我都非常清楚，但土葬如果減少，到時後再看土葬使用空間比較多，如果以後納骨櫃如果飽和，也可以再改變方式，以後的題外話，現在我是說如果納骨櫃成本計算，我們說成本計算是比較過份，我們不是營利單位，這是社會福利的一種，所以如果考量要將那幾千元，如遇困苦的人要辦理喪葬，如果是突發的，如果要嫁娶，那就我們有錢再來娶老婆，那可以我們自己打算，那如果說要過世了，那可以看好時好日子嗎?我剩多少錢，有一些真的很困苦，所以調降是對這些貧窮的人有些好處，雖差不到幾千元，但是沒有的人1個便當錢，手插入口袋也不方便，所以基於這1點，針對這個弱勢團體相關的考量一下，尤其是行政單位不是營利單位，不是這樣嗎?所以我感覺說調降至1萬8仟元，你看這樣適當嗎?依照這樣換算，納骨櫃的空間3格可以，1格當3格用，調降至1萬8仟元，這樣合理嗎?
許所長淑惠：原則上，其實大櫃的費用目前是2萬5仟元，小櫃調整後是2萬2仟元差3仟元，當然依空間來合算的話，代表你說的有道理。

程代表雲揚：有道理我們就照這樣做，我們不要耽誤太多別人的時間，那就這樣做決定。

許所長淑惠：我們可能要回去研議。

程代表雲揚：工作我們就確定了，不要在那裡傷腦筋，我們不要耽誤太多別人的時間，這樣好嗎?

許所長淑惠：因為畢竟決定這個櫃子的收費標準，是攸關整個公所這邊的收支平衡，加上我們使用者付費原則，很多的因素，是不是代表可以讓我們回去再好好研議，可以嗎?
程代表雲揚：你的意思是說這案暫時先不要決是嗎?
鍾任主席明：主秘。

程主秘源宏：主席、副主席、各位代表大家好!關於這案是10號代表提議，因為這中間考量有大櫃及小櫃的關係，所以經過主管會報大家決議，做一個適當的調降，因為這中間公墓九隆公墓前天有人來問說2樓為甚麼都沒施作，所以各位代表要諒解，因為是用這些錢來養這個墓，基於納骨塔現在東興公墓要再花，再編列2千多萬再做硬體設施，裡面還要有裝備及納骨櫃，所以這個部分，公所有考量到，所以作一個微幅的調降，如果說以後，我是說這案，貴會先來支持讓他通過，這案改天如果還有檢討的空間，我們公所這邊再來提出來檢討，以上向代表作一個報告，謝謝。

程代表雲揚：沒錯啦!東興要再起造新的納骨塔，那麼我們有投資就有回收，是不是那麼投資用這部分問題來彌補要投資的費用，以後有會有收入，又不是說我們投資，我們又不是慈善團體，這條錢佈施出去就沒回收，以後還會有收入，那不要說1萬8仟元，調降至2萬元，作參考看看調降至2萬元額度，因為目前西螺鎮全雲林縣20鄉鎮，咱西螺鎮的納骨塔收費是最高的，如果2萬元除了埤塘那個新起造的不要說其他鄉鎮，就西螺鎮最高，這是我收集各鄉鎮資料向大會報告，那麼大家當然看意思如何?比較適當，比較合情合理，對鎮民可以交代，大家作1個決定，以上。
鍾任主席明：拜託所長，麻煩回去後再俟財源而定，廖代表。

廖代表信言：能不能降價?你總是這案先讓他實施，不然到時候，我又要回去讓人家罵?人家如果要進塔，幾千塊也好先用，他說有檢討的空間再來檢討。

鍾任主席明：那這案全數通過。各位代表，還有意見嗎？若無意見，全數通過。
議    決：照原案通過。

第2號議案

案    由：建請　公所盡快清淤本鎮湳仔中排排水溝，以維民眾行車安全。

說　　明：此路段排水溝淤泥阻塞，多年來未曾疏圳，每遇下雨路面必嚴重積水，以致影響民眾行車安全。
辦　　法：請 公所轉相關單位處理。
審查意見：照原案通過。

討論情形：
鍾任主席明：廖代表要補充嗎?

廖代表信言：因為這條湳仔那邊已經做好了，我們吳厝這段沒做，已經影響阻塞4、5段了，如遇到下大雨，所有的排水都從這條排水溝，吳厝從庄頭開始阻塞，請公所轉給有關單位先疏圳，因為我也有拜託俊甫代表改天再提1個案，給縣政府編預算施作，因為湳仔那段已經做好了，再請公所幫忙一下。

鍾任主席明：這案再麻煩工務課長注意一下，各位代表，還有意見嗎？若無意見，全數通過。

  議    決：照原案通過。

第3號議案

案    由：建請 公所修復本鎮吳厝里50號前巷道路面，以維行車安全。

說　　明：該路段路面約60米長，路面年久失修損壞嚴重影響行車安全。

辦　　法：如案由。 
審查意見：照原案通過。

討論情形：

鍾任主席明：各位代表，還有意見嗎？若無意見，全數通過。

議    決：照原案通過。

第4號議案

案    由：建請 公所在本鎮籃厝公墓內土地公金爐與農田相鄰之處增設圍牆，以維民眾權益。
說　　明：籃厝公墓內土地公金爐因與農田相鄰，民眾祭祖燒金紙時，金紙紙屑煙灰時常掉落農田影響農作物生長及空氣汙染危及民眾健康。

辦　　法：請 公所列入今年度預算施設。
審查意見：照原案通過。

討論情形：

鍾任主席明：各位代表，有意見嗎？7號代表。

程代表雲揚：謝謝，我補充建議相關單位，因為不只金爐周邊圍牆要增設，包括公墓的周圍相關的所在都要設施，不要引起其他農田沒有圍牆的所在，咱管理人員要噴除草劑，稍微不注意刮風影響農田裡面的農作物，因此管理人員要去理賠，墓前咱周邊都沒有圍牆，那是不是要有這個內外的所在，不要讓這些管理人員稍不注意時還要去賠償，九隆也曾發生過，因為有些外行的不知道，稍不注意刮風就飛到農田裡，以致影響到稻田，那個也要花1萬多元，所以有可能咱周邊做個圍牆，不要影響周邊的農作物，以上拜託，謝謝。
鍾任主席明：各位代表，還有意見嗎？若無意見，全數通過。

  議    決：照原案通過。

第5號議案

案    由：建請 公所在本鎮中山路與福來路口增設路口監視系統。

說　　明：本鎮中山路與福來路口為重要路口，時常發生交通事故及附近社區發生竊案，增設路口監視系統以維護治安及保護社區生命安全。

辦　　法：請 公所列入今年度預算施設。

審查意見：照原案通過。

討論情形：

鍾任主席明：各位代表，還有意見嗎？若無意見，全數通過。

議    決：照原案通過。

鍾任主席明：議程到此圓滿結束，散會。

五﹑其他：
西螺鎮第20屆鎮民代表會第2、3次臨時大會議決案類別統計表
	類別
案

別    數量
	民政
	財政
	工務
	農經
	社會
	清潔
	人事
	主計
	殯葬
	合計

	西螺鎮公所
提案
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	1

	西螺鎮果菜公司提案
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0

	代表提案
	1
	
	2
	
	
	
	
	
	1
	4

	合計
	1
	0
	2
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	5
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